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~Musterschulerinnen® oder

,Problemkinder” — Osteuropa
nach dem Systemwandel

,Im Rahmen unseres Projektes ,,Transformation der
Erinnerung — Transformation der Aufarbeitung“
wollen wir ber die bisherige deutsche Perspektive auf
,Osteuropa“ blicken und diskutieren, wie sich diese in
Zukunft verdndern muss, um der historischen Erfahrung
und den politischen Notwendigkeiten unserer europdi-
scher Nachbarlnnen gerecht zu werden.

Mit dem Beitrag von Laura Clarissa Loew wollen wir
hierzu einen Beitrag leisten.

Laura Clarissa Loew studiert im Master Geschichte
mit Schwerpunkt Osteuropa an der Justus-Liebig-Uni-
versitat GieBen. Sie ist Co-Redakteurin der ,Jungen
Perspektiven® der Zeitschrift , Perspektiven DS* und von
2019-2021 war sie Mitglied im Bundesvorstand der
Juso-Hochschulgruppen.
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Laura Clarissa Loew

Osteuropa weiter denken - ein Pladoyer
fiir neue Perspektiven in der (deutschen)
Debatte iiber Osteuropa

Universitatsinstitute, die sich auf historischer, kulturwis-
senschaftlicher oder linguistischer Ebene mit Ost-
europas Sprache, Geschichte und Gesellschaft ausei-
nandersetzen, stellen (iblicherweise eigene Biotope dar,
in deren Gdnge sich selten andere Vertreterlnnen der
jeweiligen Fachdisziplinen verirren. Aber genau wie
viele andere gesellschaftliche Bereiche sind auch diese
Mikrokosmen mit der Ausweitung des russischen An-
griffskrieges auf das gesamte ukrainische Territorium
sozusagen explodiert. In letzter Minute geplante Vorle-
sungen zur Geschichte der Ukraine, deren Horerinnen-
zahlen wenn nicht ganz die Marke von Ein-
flihrungsveranstaltungen in Maschinenbau erreichen,
so doch fachinterne Rekorde brechen, reinenweise Mei-
nungsbeitrége in deutschen Leitmedien, die zuvor ver-
einzelten Fachkoryphéden vorbehalten waren, und die
auf einmal freiwerdenden Finanzmittel, die Universitéts-
leitungen nun fast bereitwillig zur Verfiigung stellen,
sind nur einige Anzeichen dieser plotzlichen Popularitét.
Und nun ist es selbstverstandlich miiBig, sich tber die
Funktionsweisen von Aufmerksamkeitsékonomie zu
echauffieren, Gber das Kaputtsparen der Osteuropafor-
schung an deutschen Hochschulen, oder gar die Leier
zu bemiihen, dass Osteuropaexpertinnen schon vor
Jahren vor genau diesem Szenario gewarnt hétten. Es

lohnt jedoch, noch einmal einen Blick darauf zu werfen,
wie die deutsche Wissenschaft und Politik, besonders
auch sozialdemokratische und progressive Stimmen, in
den letzten Jahren (iber Osteuropa' diskutiert haben,
diese Debatten mit Diskursen in den Landern selbst ab-
zugleichen und schlieBlich abzuwégen, wie sich diese
Diskussion produktiv weiterentwickeln kann.

»Musterschiilerlnnen“ oder ,,Problemkinder” —
Osteuropa nach dem Systemwandel

Auf politischer Ebene schwang das Bewertungspendel
in den letzten Jahren von Begeisterung fir die Turbo-
Demokratisierung (und -Kapitalisierung), insbesondere
in den ,neuen” EU-Mitgliedslandern, um zu einem (er-
neuten?) Ricksténdigkeits-Narrativ angesichts von
Wahlerfolgen von Populisten, Rechtsstaatsbedrohungen
wie in Polen oder Ungarn oder Einschrénkungen von
Menschenrechten, wie Einschrénkungen von Abtrei-
bungsrechten oder Diskriminierung von LGBT-Perso-
nen. Ergdnzend wird in diesen Diskursen einem
aufgeklarten (west-)europdischen Verfassungspatriotis-
mus ein aggressiver, ethnisch exklusiver osteuropéi-
scher  Nationalismus  entgegengesetzt.  Diese
Gegenliberstellung ist nicht zuletzt der schon in der
sowjetischen Propaganda verwendeten und nun durch
Putin wieder aufgewdrmten Mér von ,Nazis in der
Ukraine" geschuldet, der ein Teil der westlichen Linken
immer noch aufsitzt.Einerseits wird damit die Globalitat
populistischer und autoritarer Strémungen ignoriert, die
alternative Modernitatsvorstellungen zur liberalen, de-

' Der Begriff ,Osteuropa“ miisste eigentlich auch Teil einer Reflexion tber den deutschen Diskurs sein, da er weder geographischen noch historisch oder politisch
eindeutig verwendet wird und héufig auch schon eine Wertung und Zuschreibung enthdlt. In diesem Kontext wird er aber in dem Sinne verstanden, wie er in der
deutschen Debatte meist verwendet wird, ist, ndmlich als (generalisierende) Sammelbezeichnung aller post-sozialistischen Staaten.
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mokratischen Weltordnung préasentieren. Ob islamisti-
sche Radikale, evangelikale Rechtsextreme in Stidame-
rika und den USA oder die von einigen als
,Raschismus“? bezeichnete Ideologie Russlands und
ihre Zoglinge 4 la Le Pen, Kaczynski, Salvini oder
Orban, sie alle vereint der Abscheu gegen die ,verkom-
mene“ westliche Welt.

Andererseits verkennt diese Argumentation jedoch auch
den spezifischen lokalen Kontext der ,postkommunis-
tischen/-sozialistischen” Staaten. Frei nach dem Motto
Lfur Demokratie gekdmpft, den Kapitalismus for free
dazubekommen* erlebte Osteuropa in den 90er Jahren
eine Phase der wilden Neoliberalisierung, die zwar das
Lob Westeuropas, aber auch Arbeitslosigkeit, den Zu-
sammenbruch von Infrastruktur, insb. im l4dndlichen
Raum, und groBe soziale Ungleichheit zur Folge hatte
— und bis heute hat. Die Losungen von Demokratie und
Liberalismus wurden damit fiir viele Menschen diskursiv
verknupft mit den realen Erfahrungen von Armut und
Erniedrigung und sind es bis heute. Die jiingsten Wahl-
erfolge von Populisten bis Rechtsextremen in diesen
Regionen werden nur allzu oft — wie auch im westdeut-
schen Diskurs uber Ostdeutschland — als ,Demokra-
tieunfahigkeit“ abgetan. Diese plumpe Bewertung
ignoriert einerseits die materiellen Verlusterfahrungen,
die viele Birgerinnen der ,postkommunistischen/-so-
zialistischen“ Staaten nach dem Systemwandel erlebt
haben, andererseits aber auch die Krdnkungen auf
identitarer Ebene, die dieser Bruch nach sich zog. Um
das ,ostalgische” Sentiment zu Gberwinden und die Ab-
wanderung der potentiellen Wahlerinnenschaft einer
Linken — nicht nur in Mittel- und Osteuropa — zu
Rechtspopulisten zu verhindern, muss es sozialdemo-
kratischen und sozialistischen politischen Kréften also
gelingen, die negativen Konnotationen groBer Teile der
Bevdlkerung mit einer liberalen Gesellschaftspolitik und
der Vertretung demokratischer Werte aufzubrechen.
Damit das gelingt, muss sie die sozialen Note aufgrei-
fen, ohne dabei bei gesellschaftspolitischen Fragen in
Populismus abzurutschen und betonen, dass Demokra-
tie und (neoliberaler) Kapitalismus kein untrennbares
Wortpaar ist.

2 Ukr. ,pawwmn3m®, siehe auch: Snyder, Timothy: The War in Ukraine Has
Unleashed a New Word.
In a creative play on three different languages, Ukrainians identify an
enemy: ‘ruscism.’, in: The New York Times Magazine, 22.04.2022,
https://www.nytimes.com/2022/04/22/magazine/ruscism-ukraine-
russia-war.html [21.11.2022].
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Zwischen ,,0Ostalgie“ und «<Dekommunisierung» —

der Blick auf die staatssozialistische Vergangenheit
Doch nicht nur die materiellen Bediirfnisse eines gro-
Ben Teils der Bevolkerung, der nicht direkt von der de-
mokratischen und kapitalistischen Wende in Mittel- und
Osteuropa profitiert hat, wurden im (west-)européische
und liberalen politischen Diskurs lange ignoriert. Wah-
rend die post-sozialistischen und -kommunistischen
Staaten sich nach 1989/91 auf einem geschichtspoli-
tischen Spektrum zwischen radikaler (zumindest dis-
kursiver)  Dekommunisierung und  mangelnder
Aufarbeitung bewegen, spielt sich die Debatte in der
deutschen Linken zwischen einer unkritischen Verherr-
lichung der ,realsozialistischen” Systeme und dem He-
rumwerfen mit ,Totalitarismusthesen* ab, das die
Auseinandersetzung mit der Spezifik der staatssozia-
listischen Systeme verunmdglicht. Weder die eine noch
die andere Auspragung dieser vergleichbaren Debatten
bildet jedoch die realen Erfahrungen der diversen Be-
volkerungsgruppen dieser Staaten ab.

Der Bruch mit den staatssozialistischen Systemen auf
geschichts- und erinnerungspolitischer Ebene flihrte in
vielen Staaten Mittel- und Osteuropas zu einer Riick-
besinnung auf nationale Stromungen des frilhen
20. Jahrhunderts.® Diese Suche nach einer ,vor-kom-
munistischen* nationalen Identitat flihrte neben der
Riickbesinnung auf demokratische politische Traditio-
nen teilweise zum Rickgriff auf ethnisch-nationalisti-
sche Akteurlnnen der Zwischenkriegszeit und die
Glorifizierung antikommunistischer Widerstandskamp-
ferlnnen, die in einigen Féllen jedoch wéhrend des
Zweiten Weltkriegs aus zweckrationalen oder ideologi-
schen Griinden mit den Nationalsozialisten kollaborier-
ten.* Praktisch zeigt sich diese neue Geschichtspolitik
in der Umbenennung von StraBen, dem Abriss und der
Neuerrichtung von Denkmalern oder der Einrichtung
von Gedenktagen.® Im Gegensatz dazu berufen sich
entweder einzelne politische Akteurinnen (meist die
Nachfolgerinnen der jeweiligen Kommunistischen
Parteien) oder ganze Staaten explizit auf das sowjeti-
sche/sozialistische Erbe und verweigern sich einer Auf-
arbeitung. Die kommunistischen Verbrechen werden
entweder ignoriert (bspw. Russische Fdderation und
Belarus dar) oder externalisiert. Letztere Tendenz findet
sich vor allem in den ehemaligen sozialistischen
Satellitenstaaten und in den nicht-russischen Sowjet-
republiken, in denen die kommunistischen Funktionare
als ,aus Moskau gesendet” markiert und die Traditio-

nen eigener sozialistischen und kommunistischen
Bewegungen ignoriert werden.

Parallel dazu kénnen in ,westlichen” (linken) Diskursen
entweder die Glorifizierung der sowjetischen und kom-
munistischen Staaten beobachtet werden, die von
Gulag-Memes in den sozialen Medien, der Benutzung
sowjetischer Symbolik oder gar dem aktiven (theoreti-
schen) Bezug auf Lenin bis Mao reicht, oder allerdings
das liberal-burgerliche Paradigma von den zwei gleich-
zusetzenden Totalitarismen. Ersteres ignoriert nicht nur
offensichtlich das Unrecht der kommunistischen Staa-
ten, sondern fallt auch dem Trughild von Internationa-
lismus und gesellschaftlicher Gleichheit zum Opfer, das
die Sowjetunion und ihre Satellitenstaaten gerne vor
sich hertrugen.® Doch auch die zweite Position stellt
eine Vereinfachung dar. Der totalitdre Charakter inshe-
sondere des stalinistischen Systems und der Staatster-
rorismus durch Deportationen, Zwangsarbeit sowie die
versuchte Ausloschung ganzer Bevélkerungsgruppen
ist unbestritten. Die diskursive Parallelisierung der
NS-Diktatur und des Sowjetkommunismus jedoch ent-
lasst aus der Verantwortung, sich kritisch mit der
spezifik der staatssozialistischen Systeme — ihrer iiber
70-jahrigen Existenz in dutzenden unterschiedlichen
Landern — auseinanderzusetzen. AuBerdem offnet sie
gerade in der deutschen Debatte Tir und Tor fiir die
Entlastung des eigenen schlechten Gewissens’ ange-
sichts des nationalsozialistischen Terrors, der sich von
deutschem Boden auf ganz Europa erstreckt hatte.

SchlieBlich greift keiner dieser dargestellten Diskurse
die Diversitat der Erfahrungen der Bevdlkerung der
staatssozialistischen Systeme auf; von Opfern der au-

3 Wobei pauschal eine re-Nationalisierung zu diagnostizieren unangemessen
wdre, da die staatssozialistischen sich ganz genau so nationaler Narrative
bedienten und somit bspw. das Gedenken an Minderheiten ausschlossen. Ein
Gedenken an die judischen Opfer des Holocaust beispielsweise wurde in Mit-
tel- und Osteuropa erst nach dem Fall des Eisernen Vorhangs wirklich méglich.

* Beispielsweise die ,VerstoBenen Soldaten” in Polen, die OUN-UPA in der
Ukraine, Garegin Nschdeh in Armenien oder die ,Waldbrlider" in den drei
baltischen Staaten*.

5 Siehe bspw.: [lekomyHiaauis, in: YkpaiHcokii IHCTUTYT HatjoHanbHoi Mam’ari,
https://uinp.gov.ua/dekomunizaciya-ta-reabilitaciya/dekomunizaciya
[21.11.2022]; Dekomunizacja Przestrzeni Publicznej, in: Instytut Pamieci
Narodowej, https://ipn.gov.pl/pl/upamietnianie/dekomunizacja [21.11.2022].

5 Dies tritt besonders eklatant im Falle der Sowjetunion zu tage, die spatestens
nach dem Ende der ,kopeHn3aups” (Einwurzelungspolitik) im Jahr 1928 zu
einer Russifizierungspolitik umschlug, die alle sowjetischen Teilrepubliken
betraf.

7 Vigl. die Debatte um den sog. «(ersten) Historikerstreit»

8 Es kann zwar nicht geleugnet werden, dass es in osteuropéischen Léndern
durchaus dominante ethnisch basierte nationalistische Strémungen gibt, doch
diese konkurrieren oft mit breiter gefassten Nationskonzepten.

toritaren Unterdriickung zu Bildungsaufsteigern aus
sozial schwachen Schichten, von opportunistischen
Parteikadern zu idealistischen Sozialisten, deren Traum
eines humanen Kommunismus in den 1930ern
der Sowjetunion oder spatestens 1967/68 platzte. Eine
kritische Auseinandersetzung mit der jiingsten Vergan-
genheit Mittel- und Osteuropas erfordert sowohl intern
als auch extern die Anerkennung der Leiden Verfolgter
einerseits, muss aber gleichzeitig die Entmindigung
anderer Bevolkerungsgruppen vermeiden, indem ihnen
ihre Lebenserfahrungen und -leistungen abgespro-
chen und sie als ,Verflihrte“ einer Ideologie dargestellt
werden. Es lohnt dabei, einen Blick auf interne, linke
Kritikerlnnen der staatssozialistischen Systeme zu
werfen, die (zu Beginn) keinesfalls die Uberwindung
des Sozialismus, sondern ganz im Gegenteil, dessen
Weiterentwicklung und Verbesserung forderten. Dazu
gehdren beispielsweise die Budapester Schule rund
um Georg Lukacs, die jugoslawische Praxis-Gruppe
oder (judischstammige) Wissenschaftlerinnen wie
Zygmunt Baumann, die nach der antizionistischen
Kampagne 1967/68 emigrieren mussten.

Nicht alle nur russisch, christlich, wei3 —
Diversitat in Osteuropa

Ein weiteres Bild, das den westlichen Blick auf Osteu-
ropa dominiert, ist die Vorstellung der Region als eth-
nisch und religios homogene. Dies spiegelt sich in der
Unfahigkeit der deutschen Behorden wieder, den aus
der Ukraine fliehenden Drittstaatenangehdrigen, die
sich dort schon lange ein Leben aufgebaut haben,
Schutz zu gewéhren, in der Verwunderung vieler Deut-
scher, wieso viele der ukrainischen Fliichtlinge denn
russisch sprechen wirden oder in der Annahme, die
immer wieder in linken Internet-Diskursen geduBert
wird, ndmlich, dass Osteuropder keine rassistische Dis-
kriminierung erfahren konnten, weil sie ja alle weifs und
christlich seien. Auch die bereits genannte Vorstellung
der osteuropdischen Nationalismen als auBergewohn-
lich ethnisch exklusiv und rassistisch schreibt sich in
dieses Denkmuster ein.?

Diese Perspektive ignoriert die Multikulturalitat, — re-
ligiositat und -lingualitat, der Region, die historisch
lange Traditionen hat. Sowohl die ersten jlidischen wie
auch die ersten muslimischen Bevélkerungsgruppen
siedelten sich im Zuge des Mittelalters in Osteuropa
an. Juden schufen sich in Polen und Litauen bereits
im 16. Jahrhundert eine Uberregionale Selbstverwal-
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tung,® Mittel-/Osteuropa wurde im 17. Jahrhundert
zum Ausganspunkt des Chassidismus'® und sieben
israelische Ministerpréasidenten wurden in Osteuropa
geboren.'" Das jlidische Leben in Osteuropa wurde
durch den Holocaust beinahe vollstdndig ausgeloscht
und durch den wahlweise als anti-Kosmopolitismus,
anti-Kapitalismus oder anti-Trotzkismus getarnten
sowjetischen Antisemitismus konnte das Judentum als
kollektive Identitdt in den sozialistischen Staaten auch
nicht wiedergeboren werden. An die jidische Bevolke-
rung erinnern haufig nur noch materielle Uberreste wie
zweckentfremdete Synagogen oder verwachsene
Friedhofe, andererseits wachsen die judischen Ge-
meinden in den Metropolen wieder (durch Zuwande-
rung oder Riickkehr zu den familidren Wurzeln) und die
Erinnerung an die ehemaligen Nachbarlnnen wird
durch eine wachsende Zahl an Gedenkstétten und Mu-
seen aufrechterhalten. Wahrend die (historische) Exis-
tenz einer jiidischen Minderheit in Osteuropa vielen
noch geldufig ist, so ist iiber muslimische autochthone
kaum etwas bekannt.

Erste muslimische Bevolkerungsgruppen wie die Tata-
ren kamen im Zuge der Eroberungen der sogenannten
,Goldenen Horde“ im 13. und 14. Jahrhundert nach
Ost- und spater durch die Herrschaft des Osmanischen
Reiches auch nach Siidosteuropa.'? Diese bilden, vor
allem in Mittel-/Osteuropa, oft nur sehr kleine Gemein-
den, doch pragen trotzdem seit Jahrhunderten die Ge-
schichte dieser Region mit. Neben tatarischen
Bevolkerungsgruppen bspw. in Ostpolen oder in Trakai
in Litauen sind vor dem aktuellen Kontext besonders
die Krimtataren zu nennen, deren Khane vom 15.-18.
Jahrhundert (ber die Krim herrschten. Die folgenden
Ent-tatarisierungsbemuhungen des Russischen Impe-
riums, das die Krim im Jahr 1783 in sein Territorium
eingliederte, gipfelten in der Sowjetunion schlieBlich in
der genozidalen Deportation des Jahres 1944. Nach-
dem den Krimtataren im Jahr 1989 schlieBlich das
Riickkehrrecht gewahrt wurde, stellen sie nun wieder
etwa 12% der Bevolkerung der Halbinsel, die seit 2014
einer der zentralen Schauplatze des schon damals be-
gonnenen russischen Krieges gegen die Ukraine ist.
Wéhrend die Integration in das nationale Selbstver-
sténdnis und die politische Selbstverwaltung der Krim-
tataren in der Ukraine kein einfacher Prozess war, so
haben sich die Krimtataren mit ihrer mehrheitlich sehr
pro-ukrainischen Haltung wahrend des Euromaidan
2013/14 und in dem seitdem wahrenden Krieg
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Russlands gegen die Ukraine ihre Zugehorigkeit in
das ukrainische Nationenverstandnis regelrecht er-
kampft.'®

Die Kriegsausweitung Russlands seit Februar 2022 be-
trifft die Krimtataren in besonderem MaBe. Beispielhaft
kann daftir die im September in Russland angeordnete
,eilmobilisierung” stehen, die laut einigen Schatzun-
gen auf der von Russland annektierten Krim zu 90%
Krimtataren betrifft."* Dies schreibt sich in die Berichte
dartiber ein, dass auch andere russische Teilrepubliken,
deren Bevolkerung keine ethnischen Russen sind, tber-
proportional von der Mobilisierung getroffen sind.'®
Denn auch die Russische Foderation selbst ist keines-
wegs ein ethnisch oder religios einheitlicher Staat, son-
dern verfligt tber die groBte muslimische Bevolkerung
Europas (ausgenommen der Tirkei). Diese besiedelte
die heute Russland zugehdorigen Gebiete teilweise
schon lange vor der Ankunft ostslawischer Bevélkerung
in diese Regionen.'® Dieser Eindruck einer einheitlichen
Identitdt wird in der deutschen Debatte auch hédufig auf
die Sowjetunion (ibertragen, die als direkter Vorganger
Russlands angesehen wird. Damit werden die 14
weiteren Sowjetrepubliken mit fatalen Folgen flr die
politische Debatte unter den Tisch gekehrt, beispiels-
weise, wenn aus historischer Pietdt gegenlber der
Sowjetunion argumentiert wird, es sollten keine deut-
schen Panzer gegen eine russische Armee eingesetzt

° Vgl. Goldberg, Jakub/Kazmierczyk, Adam: Wstep, in: dies. (Hg.):

Sejm Czterech Ziem. Zrodta, Warszawa 2011, S. 5-22.
10-Vigl. Ettinger, Shmul: The Council of the Four Lands in: Polonsky, Antony/
Basista, Jakub/Link-Lenczowski, Andrzej (Hg.): The Jews in Old Poland 1000
- 1795, London/New York 1993, S. 93-109, hier S. 106.
David Ben-Gurion, Mosche Scharet, Levi Eschkol, Golda Meir, Menachem
Begin, Jitzchak Schamir, Schimon Peres.
Vgl. Introduction, in: Gérak-Sosnowska, Katarzyna (Hg.): Muslims in Poland
and Eastern Europe. Widening the European Discourse on Islam, Warszawa
2011, 8. 9-11, hier S. 9.
Zur Geschichte der Krimtataren vgl. bspw. Jobst, Kerstin S.: Gefahrliche
Fremde und Titularnation? Partizipation der Krimtataren im Zarenreich und in
der frihen Sowjetunion, in: Boeckh, Katrin et al. (Hg.): Staatsburgerschaft
und Teilhabe. Blrgerliche, politische und soziale Rechte im stlichen Europa,
Mnchen 2014, S. 179-198 und Zasztowt, Konrad: The Crimean Tatar
Muslim Community: Between Annexed Crimea and Mainland Ukraine, in:
Studia Religiologica 52 (1) 2019, S. 27-48.
Vgl. Walker, Shaun: ‘A way to get rid of us’: Crimean Tatars decry Russia’s
mobilisation, in: The Guardian, 25.09.2022,
https://www.theguardian.com/world/2022/sep/25/a-way-to-get-rid-of-us-
crimean-tatars-decry-russia-mobilisation [21.11.2022)].
llyushina, Mary: Anger flares as Russia mobilization hits minority regions and
protesters, in: The Washington Post, 23.09.2022, https://www.washington-
post.com/world/2022/09/23/russia-mobilization-minorities-ukraine-war/
[21.11.2022].
Vgl. Der Islam in Russland, in: bpb.de,
https://www.bpb.de/themen/europa/russland-analysen/nr-316/,
[21.11.2022].
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werden — die historische Verpflichtung Deutschlands
gegentber der Ukraine, deren Soldatinnen ebenso
in der Roten Armee gekdmpft hatten, wird dabei
geflissentlich ignoriert.

Und wie weiter? Ankniipfungspunkte fiir neue
Perspektive auf Osteuropa

Nachdem seit Februar nun halb Twitter einmal kurz von
Virologie- zu Ukraine-Expertinnen geworden ist (viele
von ihnen sind, wie es scheint, inzwischen in die Kern-
physik (ibergewechselt) und alle im Mai pflichtschuldig
ihre Telefonstimme fiir die ukrainischen Teilnehmerin-
nen des Eurovision Song Contests abgegeben haben,
bleibt die Frage, welche nachhaltigen Verdnderungen
der Russische Angriffskrieg auf die Ukraine auf die
deutsche politische, wissenschaftliche und gesell-
schaftliche Debatte haben wird.

Ein Konzept, das in der politischen Szene schon vor ei-
nigen Jahren aufgetaucht ist, ist der Begriff ,post-ost*,
mit dem sich (linke) Aktivistinnen mit osteuropdischem
Migrationshintergrund bezeichnen. Auch der Begriff
LJAntislawischer Rassismus® wird in diesem Kontext
héufig verwendet. Mit diesen beiden Bezeichnungen
soll auf analytischer und praktischer Ebene die spezi-
fische Diskriminierung von Osteuropéerinnen gefasst
und deren Perspektive sichtbar gemacht werden. Ent-
standen aus dem Bediirfnis, sich in aktuelle linke Dis-
kurse von Intersektionalitdt und Rassismuskritik
einzufiigen, konnen diese Kategorien die Debatte, die
eben vor allem die gesellschaftlichen Realitdten ihres
Entstehungskontexts in den USA abbildet, sinnvoll fiir
die (west-)europaische Migrationsstruktur erweitern.
Diese ist stark durch Einwanderung aus Osteuropa ge-
pragt,'” doch ist diese Bevdlkerungsgruppe héufig
nicht unmittelbar als solche wahrnehmbar, da sie sich
phéanotypisch kaum von der deutschen Mehrheitshe-
volkerung unterscheiden und in den Familien oft ein
starker Assimilationsdruck herrscht.'® Dieser ,Unsicht-
barkeit“ entgegenzuwirken ist eines der Ziele der
,post-ost“-Bewegung. Auch die geschichtspolitische
Debatte in Deutschland hat sich in den letzten Jahren
stérker auf die Verbrechen der Wehrmacht in Osteu-
ropa konzentriert, was sich am Beispiel der diversen
Debatten rund um Gedenkstatten fiir die deutsche Be-
satzung in Polen spezifisch oder in (Ost-)Europa gene-
rell beobachten lasst.’ Die nationalsozialistischen
Uberlegenheitsfantasien tber die und die rassistische
Abwertung der ,slavischen Vélker® sind Aspekte, die

auch durch das Konzept des ,Antislawischen Rassis-
mus* gefasst werden sollen, ebenso wie die stereo-
typsierte Darstellung von Osteuropderinnen im Film
(Baren, Wodka, Bosewichte) oder die herablassende
Behandlung osteuropdischer Frauen, die in (West-)
Europa im unterbezahlten Sorgearbeits-Sektor ange-
stellt sind. Dieser Begriff gilt einigen als analytisch
(noch) nicht klar genug gefasst, subsumiert er doch
eine groBe Bandbreite von Phdnomenen und ordnet
sich in die Logik identitatspolitischer Debatten ein.

Auch unter osteuropdischen Aktivistinnen sind diese
beiden Konzepte umstritten. Der ,post-ost-Bewegung
wird von einigen Russozentrismus vorgeworfen und
auch die Unterordnung unter die Kategorie ,0sten”,
oft verbunden noch mit dem Attribut ,post-sowjetisch*
oder ,post-kommunistisch®, wird als Verfestigung
kiinstlich geschaffener Setzungen kritisiert. Und tat-
séchlich bedienen sich die ,post-ost*-Aktivistinnen
eines strategischen Essentialismus, um aus ihrer
Position als Betroffene ihren Ansichten Gehor zu ver-
leihen. Ob ein Aktivismus, der sich aus individueller
Betroffenheit speist und sich auf personliche Erfahrun-
gen bezieht die jahrzehntelange geopolitische Ver-
nachlassigung und das fehlende historische Wissen
uber den ,Osten” beseitigen kann, ist fraglich. Doch
andererseits kann man diese Strategie als realpoliti-
sche Notwendigkeit anerkennen, da der (linke) Diskurs
derzeit nach diesen Spielregeln und mit Hilfe dieser
Kategorien funktioniert. Und tatsdchlich scheint die
,post-ost“-Bewegung, befeuert durch diverse Ereig-
nisse, wie beispielsweise die Proteste in Belarus 2020,
die Verscharfung der Abtreibungsregelungen in Polen
im Herbst des selben Jahres oder nun schlieBlich die
Ausweitung des russischen Angriffs auf das gesamte
ukrainische Territorium, inzwischen ein fester Teil der
linken Szene geworden zu sein. Davon zeugen Einla-
7 Vgl. bspw. Destatis: Gut jede vierte Person in Deutschland hatte 2021 einen
Migrationshintergrund, 12.04.2022, https://www.destatis.de/DE/Presse/
Pressemitteilungen/2022/04/PD22_162_125.html#:~:text=Von%20den%
2022%2C3%20Millionen, %25)%20aller%20Menschen%20mit%20Migrations-
hintergrund [21.11.2022].

Vgl. bspw. Loew, Peter Oliver: Unsichtbar? Polinnen und Polen in Deutsch-
land - die zweitgroBte Zuwanderergruppe, in: bpb.de, 17.10.2017,
https://www.bpb.de/themen/migration-integration/kurzdossiers/256398/un-
sichtbar-polinnen-und-polen-in-deutschland-die-zweitgroesste-zuwanderer-
gruppe/#node-content-title-1 [21.11.2022)].

Vgl. z.B. Stabsstelle zur Errichtung des Dokumentationszentrums ,Zweiter
Weltkrieg und deutsche Besatzungsherrschaft in Europa“ (ZWBE),
https://www.dhm.de/museum/ueber-uns/stabsstelle-zur-errichtung-des-do-
kumentationszentrums-zwbe/ [21.11.2022] oder Zum geplanten "Ort des Er-

innerns und der Begegnung mit Polen”, in: Deutsches Polen Institut,
https://www.deutsches-polen-institut.de/politik/polen-ort/ [21.11.2022].
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dungen zu Podiumsveranstaltungen, die Prasenz auf
sozialen Medien oder — und nicht zuletzt — der Um-
stand, dass der (ironische) Bezug auf sowjetische Sym-
boliken oder sogenannte ,Gulag-Witze* auch in der
linken Szene zumindest nicht mehr unwidersprochen
bleiben.

Anhnliche Debatten werden, verstérkt seit Februar des
Jahres 2022, in wissenschaftlichen Kontexten gefiihrt.
Dazu gehort auf konkreter Arbeitsebene die Infragestel-
lung der Moglichkeit (und Moralitdt) der Zusammenar-
beit mit russischen Wissenschaftlerinnen (institutionelle
Kooperationen haben sich spatestens seit der Auswei-
tung des Krieges sowieso ertbrigt).

Auf Ebene der inhaltlichen Auseinandersetzung werden
immer wieder die Stichwdérter der De-Kolonisierung,
-Russifizierung oder -Imperialisierung Osteuropas und
seiner Erforschung diskutiert. Dabei herrscht wohl gré-
Bere Einigkeit tiber die Umsetzung von Reformen in der
Praxis als Uber die theoretischen Grundlagen einer
Neuausrichtung der Osteuropaforschung. Denn dass
der Uberhohte Stellenwert der russischen Geschichte
und Sprache in den Osteuropawissenschaften reduziert
werden muss, dass auf die Relevanz und die Interessen
aller Staaten, die bis jetzt oft einfach nur «dazwischen»
lagen, geachtet werden muss, das wagt niemand zu
bestreiten. Doch um die Begrifflichkeiten, theoretischen
Grundlagen und Forschungsperspektiven, die Gber
diese PraxismaBnahmen hinausgehen, wird rege ge-
stritten. Die Frage nach dem kolonialen Charakter des
Russischen und Sowjetischen Imperiums, aber auch
anderer historischer GroBreiche der Region, wie bei-
spielsweise des polnisch-litauischen Staates, wird
schon seit Jahren diskutiert. In letzter Zeit hat die Ge-
schichtswissenschaft den Begriff der ,Imperien* fiir
diese Staatengebilde bemiiht, und unter anderem auf
deren ethnische und religiése Diversitat verwiesen.
Doch all dies, so Kritikerinnen, wiirde die russische Do-
minanz nur verschleiern; die Perspektive misse endlich
in Richtung ,Peripherie® verschoben werden, in Rich-
tung der imperialen oder kolonialen Subjekte, die aus
ihrer Subalternitét hervortreten sollen. Dass eine solche
de-Imperialisierung oder de-Kolonialisierung stets auch
einen re-essentialisierenden oder re-nationalisierenden

Charakter tréagt, ist einer der Kernkonflikte eines dekon-
struktivistischen Wissenschaftsverstandnisses und
gleichzeitig auch einer internationalistischen Linken.
Dass in einem globalen, vermeintlich post-nationalen
Zeitalter nationale Befreiungskdmpfe und die Heraus-
bildung nationaler Historiographien einen progressiven
Charakter haben konnen, scheint anachronistisch, ist
aber angesichts der geopolitischen, materiellen Reali-
taten zu einem Umstand geworden, an dem sich sowohl
Wissenschaft als auch progressive politische Akteurln-
nen abarbeiten missen. Flr die Forschung bedeutet
dies, sich zwar durchaus im Sinne einer de-Russifizie-
rung auf die vielen anderen Staaten und Gruppierungen
zu fokussieren, die im weit verstandenen ,Osteuropa”
existieren und agieren, ohne dabei aber en passant
neue kohdrente Nationalhistoriographien zu schaffen,
die anschlieBend wieder in einem miihsamen histori-
schen Prozess dekonstruiert werden missen. Fir so-
zialdemokratische und sozialistische politische Krafte
bedeutet dies, sich mit linken und progressiven Kraften
in Osteuropa auseinanderzusetzen und diese zu unter-
stlitzen in einerseits ihrem Streben nach Demokratie
und Unabhéngigkeit in einem globalen Kontext und an-
dererseits in ihrem Bestreben nach sozialer Gerechtig-
keit und Pluralismus innerhalb ihrer Gesellschaften.

% Vgl. die Debatte in der Frankfurter Allgemeinen Zeitung: Kassymbekova, Botakoz/Werberger, Anette: Das Herrschervolk regiert noch in den Képfen,
in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 23.08.2022; Kindler, Robert/Rupprecht, Tobias/Urbansky, Séren: Die Verdammten der russischen Erde, in: Frankfurter Allgemeine
Zeitung, 08.08.2022; Schulze-Wessel, Martin: Faschismus? Genozid? Vernichtungskrieg?, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 25.07.20222.
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